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Resumen

Los autores buscan analizar los retos que traeria consigo la incorporacién de la inteligencia
artificial en la funcién jurisdiccional peruana. Especificamente, enfocan su estudio en el apoyo
de dicha herramienta para la toma de decisiones dentro del sistema procesal peruano y en los
retos éticos que ello conllevaria. Para lograr dicho objetivo, estudian a la inteligencia artificial en
sus dos ramas principales: la conducida por datos y la conducida por conocimiento. Ademads,
analizan la normativa peruana e internacional que regula su uso. El objetivo del presente articulo
es averiguar si la inteligencia artificial puede elaborar tareas propias de un asistente judicial en el
Poder Judicial peruano.

Palabras clave: inteligencia artificial; ética; decisiones judiciales; asistente judicial; cuarta
revolucién industrial.
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Abstract

The authors seek to analyze the challenges that the incorporation of artificial intelligence into the
Peruvian judicial function would bring. Specifically, they focus their study on the support this tool
provides for decision-making within the Peruvian procedural system and the ethical challenges it
would entail. To achieve this objective, they examine artificial intelligence in its two main branches:
data-driven and knowledge-driven Al Additionally, they analyze Peruvian and international
regulations governing its use. The purpose of this article is to determine whether artificial
intelligence can perform tasks typically assigned to a judicial assistant within the Peruvian
Judiciary.

Keywords: Artificial intelligence, ethics, judicial decisions, judicial assistant, fourth industrial
revolution.

Introduccion

sAlguna vez te has preguntado qué es lo que puede hacer la inteligencia artificial por
ti?, jcreerias que es posible su incorporacion en el Poder Judicial peruano?, jcreerias que
puede tomar el rol de un asistente judicial?, ;qué consecuencias traeria ello?, ;seria un
actuar ético?, jte gustaria que sea la inteligencia artificial ‘quien resuelva tu caso’?

Es probable que, al hablar del uso de la inteligencia artificial, se piense por defecto en
su utilizacion dentro del derecho privado. Sin embargo, no existe motivo alguno para
que la inteligencia artificial no se incorpore dentro del derecho publico y contribuya,
especialmente, como herramienta de mejora dentro del sistema procesal peruano. Sin
perjuicio de lo mencionado, su incorporacién también trae como consecuencia una serie
de cuestionamientos acerca de los limites de su uso, pues puede resultar poco
convencional imaginar que una herramienta como la inteligencia artificial pueda
“resolver casos’”.

En el presente articulo se demostrard que por “resolver casos” se hace referencia a
proyectar decisiones judiciales, una tarea tipica de un asistente judicial en el Perd. Asi, se
buscard identificar cudl o cudles son los limites que enfrentaria aquel juez que desee
implementar la inteligencia artificial para la toma de decisiones dentro del sistema
procesal peruano.
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1. La cuarta revolucion industrial y la inteligencia artificial como innovacion
tecnologica

La cuarta revolucion industrial ha traido consige, sin duda, una serie de
innovaciones tecnoldgicas que impactan considerablemente en mas de un ambito de la
vida diaria, ya sea en su esfera académica, laboral o incluso personal.

Roland Berger, citado en Escudero, sefala que:

. a diferencia de las tres revoluciones anteriores, la cuarta no se define por la
emergencia de una tecnologia disruptiva especifica, sino por la convergencia de varias
tecnologias digitales, fisicas y bioldgicas, como la inteligencia artificial, la inteligencia
aumentada, la robética, la impresién 3D, el cloud computing, el big data, el “internet de
las cosas” o la nanotecnologia. (2018, p. 150)

Especificamente, la inteligencia artificial es sobre la cual realizaremos énfasis en esta
oportunidad. Esto se debe a que esta es una de las tecnologias mas disruptivas
actualmente. Por ello, no resulta sorpresivo que su incorporacion traiga consigo una
serie de dudas entre los usuarios. Algunas de las mas resaltantes, por ejemplo, se dan en
el ambito laboral, pues se suele comentar que el veloz desarrollo de la inteligencia
artificial tendra como consecuencia el reemplazo de los trabajadores en sus centros de
labores. En dicho sentido, ;se podria sefalar que la IA puede, eventualmente, reemplazar
la figura del juez?, ;o podria reemplazar, en todo caso, a un asistente judicial o algin
tuncionario de esta naturaleza dentro del Poder Judicial (con las tareas que ello implica)?

Este pensamiento es recurrente debido a que, por ejemplo, con la automatizacion de
la inteligencia artificial se logra realizar tareas que normalmente a un trabajador
humano capacitado le tomaria el doble del tiempo. A diferencia de dicho trabajador, la
inteligencia artificial podria realizar dichas tareas sin cansancio ni error —en
principio—. En dicho sentido, es entendible que las personas puedan encontrar cierta
preocupacion con respecto a este tema. Mas aun, si se toma en cuenta que el contexto
que plantea el presente articulo ya no solamente hace referencia a que la inteligencia
artificial “podria reemplazar” trabajadores, sino que el trabajo que realizaria la
inteligencia artificial en estos casos estd directamente relacionado con la solucién de
controversias reales. Entonces, se logra encontrar dos fuertes preocupaciones planteadas
por los usuarios: el reemplazo en sus trabajos y el involucramiento de la inteligencia
artificial en la resolucion de los conflictos que los usuarios deciden llevar ante el Poder
Judicial.
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Frente a lo mencionado con respecto a la reduccién del empleo, segtin Cevasco et al.
(2019) si bien la percepcién mayoritaria puede ser pesimista, “los casos de reduccién de
empleo no afectan las tasas a nivel global” (p. 23). A propésito de ello, advierten que
existen tres fendmenos al respecto. Primero, si bien es probable que la automatizacién
reduzca el empleo en algunos sectores, este incrementa en otros. Consideramos que este
es un razonamiento légico, pues es probable que, después de la tarea realizada por la
inteligencia artificial, surjan otras tareas complementarias o de revisién que quiza
necesiten del “ojo humano” para terminar de perfeccionarse (con mayor razon si es que
nos enfrentamos a procesos judiciales). Segundo, los autores sefialan que la reduccion de
puestos de trabajo en tareas concretas no impacta a nivel global. Por ultimo, sefialan que
es casi imposible conocer certeramente las consecuencias de estos fendmenos, ain mds
si nos encontramos en la cuarta revelucion industrial y sus tecnologias emergentes. En
dicho sentido, y acogiendo el primer fenémeno sefialado por Cevasco y otros, en el
presente articulo demostraremos —como consecuencia del objetivo principal de esta
investigacién— por qué la incorporacién de la inteligencia artificial no supone el
reemplazo de trabajadores directamente {en cuanto al sistema procesal peruano), pues
serd necesaria una “doble revisién” que involucre el conocimiento puramente humano.

Dicho esto, antes de intentar comprender a la inteligencia artificial en el marco de la
funcién jurisdiccional, es necesario delimitar primero su rango de accion de forma
general. Segin (Cevasco et al.,, 2019), la inteligencia artificial puede formar parte de dos
ramas principales: la conducida por datos {0 machine Ilearning/aprendizaje
automatizado) v la conducida por conocimiento.

Sobre la primera {la conducida por datos), los autores senalan que los avances de la
inteligencia artificial han permitido que las maquinas, al ser “alimentadas” con datos
especificos, aprovechen los enfoques estadisticos de tal forma que comiencen a realizar
predicciones en situaciones nuevas. Sin embargo, la inteligencia artificial conducida por
datos no es una novedad de esta cuarta revolucién industrial. De hecho, sus yacimientos
ya habian comenzado a desarrollarse con anterioridad. Sin perjuicio de ello, se puede
seiialar que las técnicas se han ido puliendo de tal forma que es posible empezar a
imaginar a la inteligencia artificial como asistente judicial dentro de los despachos
judiciales peruanos. Esta inteligencia artificial conducida por datos seria el equivalente a
un asistente judicial primerizo, el cual se encargaria de tareas automatizadas, ayudando
asi a reducir su tiempo de realizacion hasta probablemente la mitad.

Por otro lado, la inteligencia artificial conducida por conocimiento también es
“alimentada” de tal forma que terminara proveyendo las funcionalidades para las que fue
construida, pero esto, segun Cevasco et al. (2019}, es un sistema de computo que se
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puede ilustrar por niveles y cada uno tendra un medio por el cual procesar, componentes
para procesar, leyes de composicién y leyes de comportamiento.

A modo de ejemplo, si pensamos en la inteligencia artificial como un asistente
judicial automatizado podriamos imaginarlo en tareas que consistan en encontrar datos
especificos sobre determinados expedientes en juzgados especificos. Sin embargo, si
deseamos afiadirle un aspecto cognoscitivo, comenzamos a hablar de “generar
conocimiento” a través de los datos ingresados. Asi, continuando con la ilustracion,
comenzaremos por la base de datos que “alimenta” a la inteligencia artificial.

Imaginemos que nos encontramos en el Juzgado de Paz Letrado Civil de Villamarina
(distrito judicial de Peru, perteneciente a Lima Sur), el cual tiene a su cargo un niimero
determinado de expedientes en primera instancia. No solo eso, sino que también trae
consigo determinados expedientes de medidas cautelares con sus respectivos codigos
cautelares. Para que la herramienta de inteligencia artificial se diferencie de una simple
busqueda en una tabla Excel que podria realizar cualquier empleado, la debemos
alimentar desde los datos mas bdsicos: nimero de expediente principal, nimero de
incidentes (cudntos, cudles, por qué se abrieron estos incidentes, etc.), si se encuentra en
primera o segunda instancia, estado actual del proceso, afo en el cual inici6 el proceso,
quejas registradas por los usuarios acerca del estado del expediente o celeridad procesal,
techas de compromiso pendientes, partes procesales, escritos pendientes de proveer o
notificaciones pendientes, mandatos de superiores jerarquicos pendientes de cumplir,
entre otros.

Estos son algunos de los datos con los que se le podria identificar al expediente en
tan solo segundos. Esto, debemos resaltar, seria una de las tareas mas bdsicas que podria
cumplir la inteligencia artificial dentro de la funcion jurisdiccional y, a pesar de ello,
significa un ahorro de tiempo enorme para el usuario que se acerca a la institucion a
conocer el tramite de su expediente, pues muchas veces la mayor parte del tiempo que
invierte en esa gestion es solamente buscando en qué parte se encuentra su expediente
dentro del edificio del Poder Judicial {es decir, si estd en Mesa de Partes, si estd con el
secretario judicial, si lo tiene el juez en ese momento, si esta en archivo, etc.). En ese
sentido, si esta funcion tan basica de la inteligencia artificial da una ventaja considerable
con respecto a la celeridad procesal, no es imposible imaginar el mayor potencial que
tiene la inteligencia artificial como generador de conocimiento (en este caso, por
ejemplo, el tomar el rol de asistente judicial); sin embargo, dicho potencial también trae
consigo grandes retos para su aplicacion. A continuacion, se trataran algunos de los retos
anunciados.
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2. Inteligencia artificial como herramienta en la funcion jurisdiccional: retos

Hasta el momento, hemos sefialado que la inteligencia artificial es una herramienta
disruptiva como parte de la cuarta revolucién industrial. Siguiendo dicha linea, el
objetivo principal de este articulo es centrar la problematica preguntindonos qué retos
podria traer consigo dicha incorporacién.

Entender a la inteligencia artificial como una especie de asistente judicial dentro de
los juzgados peruanos supone la necesaria adjudicacién de tareas tales como el apoyo en
la revisién de casos reales, ya sea produciendo proyectos de autos, decretos o sentencias.
Precisamente, aqui estaria involucrada la inteligencia artificial conducida por
conocimiento, pues ya no se trata tnicamente de ayudar a la celeridad procesal con
gestiones especificas como la busqueda de datos, sino de producir documentos
decisorios a partir de la informacién que le compartimos. Por supuesto, las labores de un
asistente judicial en el Pert no se limitan a ello; sin embargo, hemos corroborado que la
produccion de estas resoluciones es la tarea que nos aproxima mds a una discusion ética.
En especifico, surgen las siguientes dudas: jes ético y/o correcto utilizar a la inteligencia

artificial en la toma de decisiones judiciales?, ;cual es el limite en su uso?

a. ¢Es éticamente correcto permitir que la inteligencia artificial forme parte de

la toma de decisiones judiciales?

En la actualidad, un hecho cierto es que cuando un ciudadano peruano decide (o se
ve en la obligacién de) acudir al Poder Judicial del Pera para la resolucién de una
controversia, este se enfrenta a multiples barreras. Una de ellas es el excesivo tiempo vy
costo que implica iniciar un proceso. Como herramienta para enfrentar este problema,
los autores plantean el uso de la inteligencia artificial en la toma de decisiones judiciales;
sin embargo, surge la duda si dicho uso seria una implementacion ética dentro de la
magistratura.

En primer lugar —y de forma general— para responder esta interrogante nos
apoyaremos en la normativa internacional, la cual ya ha reconocido el uso de la
Inteligencia Artificial como mecanismo de toma de decisiones.

Por un lado, Espana, mediante la Ley 15/2022', optd por regular y reconocer el uso
de la IA en las entidades publicas, priorizando siempre la transparencia, disefo,
implementaciones y la capacidad de interpretacion de las decisiones adoptadas por

' I'uesta en vigor el 14 de julio de 2022,
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dichas entidades. Asi también, la referida ley establece que las entidades publicas
promoverdn el uso de una inteligencia artificial ética, confiable y respetuosa con los
derechos fundamentales; estableciendo que toda decision emitida por esta herramienta
debera ser revisada —necesariamente— por agentes humanos.

En esa misma linea, la Unién Europea® (en adelante, UE}, promulgé la regulacion de
la inteligencia artificial a nivel europeo, dicha normativa ha sido denominada como
Regulation (EU) 2024/1689 of the European Parliament and of the Council. Mediante
esta, la UE reconoce a la inteligencia artificial como una tecnologia que se encuentra en
una rpida y constante evolucion, la cual ofrece numerosos beneficios en los sectores
como la educacion, medios de comunicacidn, energia, justicia, entre otros. Asimismo,
dicha ley establece que es necesario regular el uso de la inteligencia artificial para poder
garantizar y promover un uso seguro, confiable y ético.

En dicho sentido, la UE determiné que el uso de la inteligencia artificial presenta
diferentes niveles de riesgo, los cuales se dividen en: (i) riesgo minimo; (ii} riesgo
limitado; (iii} alto riesgo; y (iv) riesgo inaceptable. En especifico, el uso de la inteligencia
artificial en la administracién de justicia ha sido enmarcado por la UE dentro del
apartado de alto riesgo o high risk. Sin embargo, cuando la UE realiza esta calificacién,
no pretende prohibir o restringir el uso de la inteligencia artificial en la administracion
de justicia. Por el contrario, dicha normativa establece una serie de recomendaciones a
seguir para tratar este uso especifico. Asi, la UE estipula que para tratar este riesgo es
necesario que los sistemas de inteligencia artificial sean disefiados de una manera que
permitan a los usuarios entender su funcionamiento, caracteristicas, capacidades y
limitaciones. De igual manera, la referida normativa establece la necesidad de que una
persona humana supervise el funcionamiento de esta herramienta, garantizando el
correcto uso de la misma.

Seguidamente, si buscamos reflexionar sobre si es correcto o no permitir que la
inteligencia artificial se vea involucrada en la toma de decisiones judiciales, resulta
necesario definir qué concepto de ética utilizaremos en este articulo. Segun Espinoza y
Calva {2020), la ética es un modelo referencial de la moral que se corresponde con el
sistema de valores éticos del individuo y los codigos morales de la sociedad que sirven
para cualificar las acciones de malas o buenas.

Siguiendo dicho razonamiento, un usuario que acude al sistema judicial peruano en
busca de una solucién para su controversia podria encontrarse en completo desacuerdo
con la implementacién de la inteligencia artificial para la resolucion de su caso en
concreto. Consideramos que ello es probable puesto que podria imaginar que esta

! Iin especifico, ¢l Parlamento Luropeo y el Consejo de la Unidn Luropea.
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herramienta reemplazara al juez. Sin embargo, esto no es asi, ni es lo que busca el
presente articulo.

Segura (2023) considera que las problematicas/dilemas éticos que pueden surgir
alrededor de la implementacién de la inteligencia artificial dentro del sistema judicial
serian producidos por una falta de transparencia en el sistema. Bajo el mismo tenor, y
como se ha mencionado en lineas anteriores, la normativa internacional establece como
elemento indispensable la transparencia. Entonces, para no encontrarnos con dilemas
éticos por parte de los magistrados en su practica laboral (o por lo menos reducirlos), el
sistema desarrollado con inteligencia artificial debera ser lo suficientemente transparente
y construido en base a la necesaria revision de una persona humana. De dicha forma
podriamos afirmar entonces que la implementacion de la inteligencia artificial en la
toma de decisiones judiciales no genera mayores problemas éticos para los magistrados,
pues no nos encontramos frente a escenarios en los cuales esta herramienta los
reemplace por completo, sino que, al servir como funcionarios judiciales, agilizan la
labor del juez, quien necesariamente revisara el trabajo realizade por la inteligencia
artificial, coadyuvando asi al principio de celeridad en el proceso.

En ese sentido, respecto al uso de la inteligencia artificial en el sisterna de justicia,
Giménez (2023) establece que, en general, la inteligencia artificial puede cumplir dos
funciones: asistir a los jueces en su funcién jurisdiccional o, en cierta medida,
sustituirlos. Sin embargo, consideramos que, si bien la inteligencia artificial podria
ayudar a los jueces en el ejercicio de su funcién, de ninguna forma estos 1ltimos podrian
ser sustituidos por un sistema unico de inteligencia artificial. Tomando de ejemplo la
normativa internacional, es posible establecer que, si bien el uso de la inteligencia
artificial es un sistema avanzado y tecnoldgico, es necesario un ultimo filtro de revision
humana. Ello como funcién mitigadora de riesgos, preventiva y de ayuda a reducir los
dilemas éticos que se podrian presentar.

Por otro lado, Giménez (2023) sefiala que la inteligencia artificial puede ser
empleada también como sistema que facilite la blisqueda de jurisprudencia, estructure
las decisiones judiciales y determine los argumentos necesarios para dictar sentencia. En
ese sentido, dicho autor determina que es evidente que un sistema basado en inteligencia
artificial ofreceria doctrina y jurisprudencia al juez de forma automitica e incluso
proyectaria los diferentes recursos judiciales dictados a lo largo del proceso, tal y como
hemos venido comentando a lo largo del presente articulo. De esta forma, no cabe duda
de que se mejoraria la productividad en el Poder Judicial peruano. Esta idea se ve
complementada con el tdltimo filtro necesario para garantizar una correcta decisién
judicial: la revisién humana.
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En consecuencia, el orden que debera contar el mecanismo de la inteligencia
artificial para emitir decisiones judiciales seria el siguiente: (i) proyecto de decisién
generado por dicha herramienta {(en base a un sistema de datos conformado por
doctrina y jurisprudencia actualizada); (ii) revision humana (de algin funcionario
humano}; y (iii} pronunciamiento final del juez encargado del caso (tomando como base
el proyecto generado por inteligencia artificial y que fue revisado posteriormente por su
asistente humano).

Sobre el limite en el uso de la inteligencia artificial en este contexto, este serd inico y
de forma maxima como un rol de asistente judicial. Ello con el fin de poder acercarnos a
un sisterna automatizado y de conocimiento que brinde mayor celeridad procesal,
siempre actuando dentro de los limites éticos. En dicho sentido, el limite del uso de la
inteligencia artificial serd el hecho de no reemplazar al juez en sus funciones judiciales
asignadas por ley. Por el contrario, las decisiones proyectadas por el sistema basado en
inteligencia artificial deberan ser sometidas a un tltimo filtro de revision humana.

Ahora, sobre si es o no correcto exponer ante la inteligencia artificial los hechos y
datos de las partes procesales a fin de que tome decisiones informadas, debemos
comentar que, segiin Sanchez (2022), los datos son representaciones objetivas de los
hechos; no tienen interpretacién, son faciles de cuantificar y, cuando se complementan
con una plataforma digital, generan oportunidades en los distintos sectores donde se
utilizan. Ademas, para que un dato genere confiabilidad en la toma de decisiones, debe
tener accesibilidad, completitud, consistencia, facilidad, exactitud, integridad,
interoperabilidad, oportunidad, validez y reusabilidad.

En este sentido, un mecanismo basado en IA debera contar — necesariamente— con
una base de datos conformada por los hechos de cada expediente e incidente. De esta
manera, la herramienta logrard emitir una decisién debidamente fundamentada y
motivada por cada caso que se presente ante el juez. Ademds, se entiende que la
inteligencia artificial es una herramienta dentro del sistema judicial que resguarda datos
e informacion confidencial (v de dicha forma debe ser creada por los funcionarios
encargados, ya sean abogados y/o ingenieros). Es asi que un factor que no debe pasar
desapercibido es el derecho fundamental a la intimidad de los sujetos procesales. Para
poder garantizar el respeto de dicho derecho y evitar todo tipo de fuga de informacién
serd necesario que el sistema sea desarrollado de tal forma que garantice un correcto uso
en la base de datos.
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b. Ley No. 31814

En la actualidad, paises como México, Australia, Estonia y China se encuentran
utilizando un sistema basado en inteligencia artificial para cumplir diferentes funciones
en la administracion de justicia. En el caso de Estonia, se ha implementado los “jueces
robot”; en Australia, se cred un sistema denominado Split Up, el cual esta destinado a
hacer predicciones sobre la distribucion de bienes en divorcios.

A nivel de Latinoamérica, México desarrollé un sistema denominado Expertius, un
sistema de apoyo en los juicios de alimentos. Asimismo, Argentina cre6 el programa
Prometea, un software desarrollado principalmente para desempeiarse en los
dictimenes del Ministerio Publico Fiscal ante el Tribunal Superior de Justicia de la
Ciudad de Buenos Aires. En especifico, dicho sistema cumple dos funciones:
(i) automatizacién de tareas reiterativas {control de plazos); v, {ii} elaboracion predictiva
y automatica de dictimenes juridicos por medio de aprendizaje automatico supervisado.

En el caso del programa Prometea, segin Estévez et al. (2020}, dicha herramienta ha
permitido a la Fiscalia incrementar la eficiencia de sus procesos de manera significativa.
En especifico, en los procesos de requerimientos a juicio, amparos, entre otros. En
consecuencia, es correcto afirmar que los programas basados en inteligencia artificial
existen a la fecha y han generado beneficios considerables en la celeridad procesal.

En sintesis, son muchos los paises que han venido implementando normativas y
reglamentos internos en relacién al uso de la inteligencia artificial. En el caso del Peru, el
pasado 5 de julio de 2023, el Congreso de la Republica, a través del diario oficial del
Gobierno peruano llamado El Peruano promulgé la Ley No. 31814, la cual tiene como
objetivo principal promover y regular el uso de la inteligencia artificial en favor del
desarrollo econémico y social del pais, generando un entorno seguro que garantice su
uso ético, sostenible, transparente, replicable y responsable.

Lo destacable de esta ley es que la misma establece y reconoce a la inteligencia
artificial como una tecnologia emergente y enriquecedora para la nacién. En especifico,
el articulo 2 de la referida ley estipula de interés nacional el aprovechamiento de dicha
herramienta en sectores como los servicios publicos, educacion, salud, justicia,
economia, entre otros. Asimismo, el articulo 3 define un sistema basado en inteligencia
artificial como un sistema electrénico-mecanico que puede, para una serie de objetivos
definidos por humanos, hacer predicciones, recomendaciones o tomar decisiones,
influenciando ambientes reales o virtuales. Ademds, sefiala que la inteligencia artificial
esta disefiada para funcionar con diferentes niveles de autonomia. Finalmente, la ley
establece como principio para su desarrollo y uso un “desarrollo ético para una
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inteligencia artificial responsable”, determinando tinicamente que la ética es la base para
identificar de forma precisa el marco de responsabilidades en el uso de este tipo de
sistemas que conforman la industria 4.0.

En ese orden de ideas, y conforme a los lineamientos regulados en la Ley No. 31814,
no es un escenario ilogico plantear el uso de la inteligencia artificial en el sistema de
justicia peruano®. Por el contrario, el uso de la IA en el Poder Judicial peruano se veria
motivado por una eventual mejora de la administracion de justicia y la celeridad
procesal.

De igual forma, dicha ley plantea un principio vital en el uso de la inteligencia
artificial: un desarrollo ético para un uso responsable; sin embargo, lo cierto es que no se
plantean los lineamientos necesarios a utilizar para lograrlo. La Ley No. 31814, por el
momento, solo se encarga de regular y promover el uso de la inteligencia artificial,
reconociendo a la misma como un sistema tecnolégico que trae consigo numerosos

beneficios a la sociedad.

Conclusiones

La inteligencia artificial es una herramienta necesaria para la mejora en la celeridad
y economia procesal del sistema judicial peruano. Sin perjuicio de ello, para cumplir lo
dispuesto en la Ley No. 31814 (esto es, garantizar un uso ético de la IA), el rol maximo
que podria cumplir es el de un “asistente judicial”. Esto quiere decir que, muy aparte del
uso de la inteligencia artificial como herramienta de automatizacién de datos, esta podra
ayudar a generar proyectos de resoluciones a partir de los datos que se introduzcan.

Sin perjuicio de ello, la toma de decisiones judiciales es producto de un proceso de
cognicién propio del juez humano. Por ello, los proyectos de sentencia, resoluciones o de
toma de decisiones generadas por inteligencia artificial siempre deberin atravesar el
filtro (revision) de un funcionario humano. En dicho sentido, la inteligencia artificial
fungia como un apoyo judicial, mas no toma el protagonismo en la formacién de
decisiones.

* in especifico, en el Poder Judicial.
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